Die Direkte Demokratie und die Frage der Machtteglu

Am Mittwoch 23. Februar 2011 bekamen die Mitarbeitke Studierenden und die Géste der
AUB den Anlass, sich mit der Direkten Demokratietrseit zu machen, denn an diesem Abend
hielt der Schweizer Nationalrat Andreas Gross, emnfalls Mitglied der parlamentarischen
Versammlung des Europarates ist, den Carl-Lutzredgrzum Thema ,Die Direkte Demokratie
und die Frage der Machtteilung“. Den Abend erd#nger Rektor der AUB Prof. Dr. Andras
Masat. Zu Beginn seiner Einfihrungsrede wies eawdanin, dass Carl Lutz, immer noch ,eine
lebendige Erinnerung in Ungarn® sei. Nach einigelg&ben zur Person von Nationalrat Andreas

Gross ubergab der Rektor das Wort ,dem spezielkst &@us der Schweiz”.

Andreas Gross fing den Vortrag mit der etwas pratiokn These an, dass sich alle
gegenwartigen Demokratien in einer Krise befindéele Menschen in Europa seien enttauscht
Uber die reale Leistung der Demokratie, die fastahliel3lich reprasentativ ausgestaltet ist. Die
Menschen haben das Geflhl, sie dass sie zu ihidisgren Realitat kaum was zu sagen
kénnen. Die europaische Gesellschaft sei deswegenmegespaltet und misstrauisch. Der
Referent wies auch auf die Probleme der ungaris€remokratie hin, wobei er die Hoffnung
aussprach, dass die Ausarbeitung einer neuen ‘arfgsin Ungarn helfen wirde, eine
Diskussion  Uber die Grundlagen der Demokratie zuhreéii  und nach

Verbesserungsmoglichkeiten zu suchen.

Die Demokratie bedeutet, dass jeder das Recht dmat,politischen Entscheidungsprozess
teilzunehmen. Es gibt keine Demokratie ohne Bur§es. stellt eine gute Mdéglichkeit dar, um

einen Ausweg aus der Krise der Demokratie zu sudmnediesem Kontext bietet sich nach der
Meinung des Referenten die Ausarbeitung einer éisopen Verfassung an, welche durch die
Ubernationale Verankerung der Direkten Demokratie \zZerbesserung der Demokratiequalitat

insgesamt beitragen kann.

Andreas Gross wendete sich anschliessend ebedéllBrage der konkreten Ausgestaltung des
Instrumentariums der modernen Direkten DemokratieDie Kritik der Direkten Demokratie,
die hauptsachlichaus der deutschsprachigen Welt kommt, laufe irex,Léa sie haufig Direkte
Demokratie mit einem Plebiszit verwechsle. Unter Bérekten Demokratie ist jedoch die
feinere Verteilung der Macht nach unten zu versteldei Abstimmungen gehe es nicht um
Personenwahl, nicht um unbestimmte Fragen, sondemn konkrete Gesetzes- und

Verfassungsartikel. In diesem Zusammenhang weissssGauf ein Problem in Ungarn hin: Die



Bevolkerung kann hier aufgrund der Parlamentssé@umeit nur Uber die allgemeine

Fragestellung, aber nicht Giber konkrete Gesetzestdrstimmen.

Die Ausgestaltung des Instrumentariums und der €3s& entscheidet Uber die Qualitat der
Direkten Demokratie. Gross zahlt funf Kriterien aahhand derer die Qualitat der Demokratie

gemessen sein kann.

Andreas Gross bemerkte, dass die Direkte Demokaati in der Schweiz reformbediirftig sei.
Es gibt zum Beispiel keine offentliche Parteifinemang, kein Verfassungsgericht, keine
Investition in die 6ffentliche politische Bilduntn seiner Kritik der reprasentativen Demokratien
betonte Andreas Gross jedoch, dass er diese michtage stelle, sondern sie erweitern und

verbessern méchte, um eine starkere PartizipagoBdrger zu ermdglichen.

Zum Abschluss préasentierte der Referent funf Thesesiche die Reform der modernen
Demokratie betreffen. Die Thesen waren als Ausgaungg fur die Diskussion gedacht. Dieses
Angebot wurde rege genutzt: Die Zuhorer meldeteh sihit Fragen und Kommentaren. Am
Ende lud der schweizerische Botschafter alle Gasteinem Imbiss ein, wo man auch die
Moglichkeit hatte, tber die Direkte Demokratie ineikeren, informellen Rahmen zu streiten

und zu diskutieren.
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